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Decyzja
z dnia 7 lutego 2011 r.
nr 269/2011/STM
Dyrektora
Matopolskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia

Dziatajgc na podstawie art. 154 ust. 3 w zw. z art. 107 ust. 5 pkt 8 w zw. z art. 142 ust. 5
pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
$rodkéw publicznych (Dz. U. z 2008 r. nr 164 poz. 1027 z pézn. zm.), w zwigzku z odwotaniem
zlozonym przez Oferenta Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Centrum Stomatologii
"BALTYCKA" s.c., ul. Baltycka 3, 31 - 214 Krakow — od rozstrzygniecia postepowania nr 06-
11-001296/STM/07/1/07.0000.218.02/1 prowadzonego w trybie konkursu ofert / rekewasd™ w
rodzaju LECZENIE STOMATOLOGICZNE , w  zakresie SWIADCZENIA
OGOLNOSTOMATOLOGICZNE.

uwzglednia/oddala’ odwotanie

" niepotrzebne skreslic



UZASADNIENIE

Dyrektor Malopolskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
na podstawie art. 139 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych, zwang dalej ,ustawg’, oglosit dnia 16
wrzesnia 2010 r. postgpowanie konkursowe poprzedzajgce zawarcie umowy O udzielanie
Swiadczern opieki zdrowotnej nr 06-11-001296/STM/07/1/07.0000.218.02/1 w rodzaju
LECZENIE STOMATOLOGICZNE w zakresie SWIADCZENIA OGOLNOSTOMATOLOGICZNE
na okres od dnia 1 stycznia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2013 r. W w/w ogloszeniu podano
rowniez wartoS¢ zamowienia nie wigkszg niz 28 875 409,34 zt. Na podstawie art. 151 ust. 1
cytowanej ustawy w dniu 27 grudnia 2010 r. nastgpito rozstrzygnigcie przedmiotowego
postepowania.

Informacja o rozstrzygnigciu postgpowania zostata opublikowana na tablicy ogloszen
oraz na stronie internetowej Malopolskiego Oddziatu Wojewoddzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia w Krakowie. Wypelniona zostata tym samym dyspozycja zawarta w art. 151 ust. 2
ustawy, ktory stanowi o jawnosci informacji o postepowaniu w sprawie zawarcia umow o
udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej. Zgodnie z art. 152 ust. 1 ustawy, $wiadczeniodawcom,
ktorych interes prawny doznat uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad
prowadzenia postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczeri opieki
zdrowotnej, przystugujg srodki odwolawcze i skarga na zasadach okreslonych w art. 153 | 154
ustawy. W mysl art. 154 ust. 1 ustawy $wiadczeniodawca bioracy udziat w postepowaniu moze
wnies¢ do dyrektora oddzialu wojewodzkiego Funduszu, w terminie 7 dni od dnia ogloszenia o
rozstrzygnigciu postgpowania, odwotanie dotyczace rozstrzygniecia postepowania. Odwotanie
wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu. Zgodnie z brzmieniem art. 154 ust. 3 po
rozpatrzeniu odwotania dyrektor oddzialu wojewodzkiego Funduszu wydaje decyzje
administracyjng uwzgledniajgcg lub oddalajgca odwotanie. Decyzja jest zamieszczana w
terminie 2 dni od dnia jej wydania, na tablicy ogloszen oraz na stronie internetowej wlasciwego
oddziatu wojewddzkiego Funduszu.

Zgodnie z informacjq zawartg w ogloszeniu postgpowania Oferenci przystepujacy do
konkursu ofert oprécz wymagar wynikajgcych z przepiséw prawa powszechnie obowigzujgcego
w tym w szczegdlnosci rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 30 sierpnia 2009 r. w sprawie

Swiadczen gwarantowanych z zakresu leczenia stomatologicznego (Dz. U. z dnia 31 sierpnia
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2009 r., Nr 140, poz. 1144 z pézn. zm.), powinni zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy spetniac
wymagania okreslone przez Prezesa NFZ wskazane w.

- zarzadzeniu nr 55/2010/DSOZ Prezesa narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14
wrzesnia 2010 r. w sprawie okreslenia warunkow zawierania i realizacji umow w rodzaju
leczenie stomatologiczne,

- zarzadzeniu nr 49/2010/DSOZ Prezesa narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 31
sierpnia 2010 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczacych zawierania umow o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej.

Ponadto w ogtoszeniu w/w postgpowania wskazano, ze oferty bedg oceniane zgodnie z
zarzadzeniem Nr 73/2009/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 13 listopada
2009 r. w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej (ze zm.).

Oferent zlozyt oferte do postepowania o w/w numerze.

Odwolujacy sie zlozyt oswiadczenie, ze ,,zapoznal sie z warunkami postepowania
oraz z warunkami zawierania i realizacji umow i nie zgtasza co do nich zastrzezen oraz
przyijmuje je do stosowania”. (podpisany i zlozony do oferty zalacznik nr 2 do
zarzadzenia nr 49/2010/DSOZ Prezesa NFZ).

Dnia 31 grudnia 2010 r. do Malopolskiego Oddzialu Wojewoddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia w Krakowie wplyneto odwotanie zlozone przez Oferenta Niepubliczny
Zaktad Opieki Zdrowotnej Centrum Stomatologii "BALTYCKA" s.c., ul. Baltycka 3, 31 -
214 Krakow.

Zgodnie z trescig zawarta w art. 10 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego z dnia
14 czerwca 1960 r. (tj. Dz. U. z 2000 r., Nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm.) Oferent zostal
powiadomiony o prawie zapoznania si¢ z materiatami postepowania prowadzonego w trybie
konkursu ofert w zwigzku ze ziozonym przez Oferenta odwotaniem. Oferent poinformowat MOW
NFZ w Krakowie, ze zamierza skorzystac z przystugujgcego mu prawa. Oferent zaznajomit sie z
materiatem postepowania.

W  przypadku wniesienia odwolania istotne jest pojecie interesu prawnego
Swiadczeniodawcy, ktory doznat uszczerbku. Zgodnie z wyjasnieniem WSA w Warszawie
zawartym w wyroku z dnia 10 wrzesnia 2008 r. VIl SA/Wa 821/08, powolujac sie na
orzecznictwo NSA okredla, ze ,Istotg interesu prawnego jest jego zwigzek z konkretng norma
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prawa materialnego, z ktérej podmiot legitymujgcy sie tym interesem moze wywodzi¢ swoje
racje. Moze to by¢ norma nalezgca do prawa administracyjnego bgdZ do innych galezi prawa,
np. prawa cywilnego. W orzecznictwie sgdowoadministracyjnym utrwalony zostal pogiad.
uznawany rowniez w doktrynie, iz podstawg legitymacji procesowej strony jest przepis prawa
materialnego wskazujgcy na wiasne prawo (interes prawny) lub obowigzek podmiotu, ktdre
podlegajg skonkretyzowaniu w postepowaniu administracyjnym. Szczegdbinymi cechami
interesu prawnego w postepowaniu administracyjnym i w prawie administracyjnym jest po
pierwsze bezposrednioS¢ zwigzku migdzy sytuacjg danego podmiotu a wspomniang norma
prawa materialnego, na ktérej budowany jest interes prawny. Oznacza to, Ze jeZeli sprawa
dotyczy dwdch lub wigcej podmiotow, to interes prawny majg tylko te z nich, ktdrych sytuacja
prawna wynika wprost z normy prawa materialnego, a nie powstaje za posrednictwem drugiego
podmiotu. Drugg szczegdling cechg interesu prawnego jest jego realno$é, interes ten musi
rzeczywiscie istnie¢ w dacie stosowania danych norm prawa administracyjnego. Nie moze to
byc interes tylko przewidywany w przysziosci ani hipotetyczny. (...) Oznacza to, e konieczne
Jest faktyczne naruszenie zasad postgpowania, ktére musi naruszaé faktycznie istnigjgcy interes
Swiadczeniodawcy".

Oferent w odwolaniu zarzucit naruszenie:

- procedury postepowania konkursowego poprzez wprowadzenie w biad oferentow
skutek poinformowania przez Narodowy Fundusz Zdrowia w komunikacie z dnia 23
wrzesnia 2010 r. o koniecznosci ziozenia w postepowaniu w ramach rodzaju: leczenie
stomatologiczne 2 ofert,

- § 14 ust. 4 zarzadzenia nr 49/2010/DSOZ Prezesa NFZ poprzez brak facznego
rozpoznawania ofert ziozonych przez oferenta w zakresie stomatologii ogéinej oraz
stomatologii ogéinej dla dzieci i miodziezy do ukonczenia 18 r.z.

- § 10 ust 4. Zarzadzenia nr 49/2010/DSOZ Prezesa NFZ poprzez dokonanie oceny
oferty formularza ofertowego dotyczacego zakresu ogéino stomatologicznego w
granicach oferty iloSciowo-cenowej w tym potencjatu wykonawczego dla przedmiotu
postgpowania i miejsca udzielania $wiadczen oraz harmonogramu i potencjatu
wykonawczego (personelu) jedynie w oparciu o dane zawarte w formularzu ofertowym
dotyczacym $wiadczen ogdinostomatologicznych,

- § 11 ust. 2 zarzadzenia nr 49/2010/DSOZ Prezesa NFZ poprzez uniemozliwienie
prawidiowego wypeinienia formularza ofertowego w wersji  elektronicznej,
odpowiadajgcego wymaganiom postepowania konkursowego ogloszonego przez NFZ
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- § 7 ust. 1 2 zarzadzenia nr 55/2010/DSOZ Prezesa NFZ

- art. 148 ustawy poprzez niedostateczne poroéwnanie ztozonych w toku postgpowania

ofert

- przepisow zarzadzenia nr 73/2009/DS0OZ Prezesa NFZ,

- art. 134 ustawy poprzez przeprowadzenie postepowania w sposéb nie gwarantujgcy

poszanowanie wyrazonej w powyzszym przepisie zasady rownego traktowania

oferentow,

- art. 142 ust. 6 ustawy, poprzez wprowadzenie w toku postepowania negocjacii

majgcych zdaniem oferenta charakter pozomy.

Komisja konkursowa jest zobowigzana do dokonania wyboru najkorzystniejszej oferty lub
wigkszej ilosci ofert, ktore zapewniajg zgodnie z art. 148 pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r.
o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych.

Zarzadzenie nr 73/2009/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia

13 listopada 2009 r. w_sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu w
sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczer opieki zdrowotnej okresla jasno, wedtug

jakich kryteridw, oferty sktadane do postepowan poprzedzajgcych zawarcie uméw o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej sg oceniane. Kryteria oceny ofert sg jawne i nie podlegajg zmianie
w toku postepowania. Oferent przystepujac do postgpowania ma mozliwo$¢ zaznajomienia sie z
trescig w/w zarzadzenia. Kazdorazowa zmiana ceny $wiadczen, ktérg ma mozliwosé dokonaé
Oferent, wptywa na warto$¢ punktowg jego Oferty. Ocena oferty dokonuje sig wedtug kryteriow:

1. jakosc¢ (kwalifikacje personelu, umiejetnosci, doswiadczenie, wyposazenie w
sprzet, zewnetrzna ocena jakosci, wyniki kontroli przeprowadzonej przez
NFZ),

2. kompleksowos¢ (mozliwos¢ kompleksowej realizacji $wiadczenn w_danym
zakresie, planowana strukture swiadczen opieki zdrowotnej w danym
zakresie, oferte udzielania Swiadczenn opieki zdrowotnej, wymagania
formalne),

3. dostepnos¢ (liczbe dni i godzin pracy w harmonogramie, organizacie przyje¢
Swiadczeniobiorcéw, brak barier dla 0séb niepetnosprawnych),

4. ciaglos¢ (oceniana w szczegdlnos$ci poprzez ryzyko jej przerwania w wyniku
niespelnienia przez oferenta wymagan, okreslonych dla zakresu w dniu
ziozenia oferty),




5. cena_ (oceniana _poprzez odniesienie ceny jednostki rozliczeniowej
zaproponowanej przez oferenta w ofercie lub stanowigca koficowy wynik
negocjacji_w_stosunku do ceny oczekiwanej przez Narodowy Fundusz
Zdrowia w danym postepowaniu w sprawie zawarcia umowy).

W tym miejscu nalezy odnie$¢ sie do ceny oczekiwanej. Nalezy zwrociC uwage, Ze pojeciem
.ceny oczekiwanej" postuguje sie¢ samo zarzadzenie nr 73/2009/DSOZ Prezesa NFZ. Zatacznik

nr 2 do w/w zarzgdzenia definiuje ,cene oczekiwang”, jako cene wynikajgca z wartosci
zamowienia i planowanej liczby éwiadczen opieki zdrowotnej w danym rodzaju lub zakresie
wskazanym przez Oddziat Wojewddzki NFZ. Poniewaz jednym z kryteriow oceny ofert w
prowadzonych postepowaniach jest cena to w oparciu o to kryterium cena ofertowa jest
oceniana poprzez odniesienie ceny jednostki rozliczeniowej zaproponowanej przez oferenta w
ofercie lub stanowigcej konicowy wynik negocjacji w stosunku do ceny oczekiwanej przez
Fundusz w danym postepowaniu w sprawie zawarcia umowy. Suma uzyskanych punktéow za
poszczegoine kryteria przeklada sie na miejsce w rankingu koricowym. Kryteria o ktérych

mowa wyzej przyjmuja rozna punktacje oraz zréZznicowane warunki w zaleznosci od

rodzaju Swiadczen opieki zdrowotnej stanowiacych przedmiot konkretnego
postepowania.

Pozycja w rankingu zostaje wyliczona przez system informatyczny na podstawie informacji

zawartych w ofertach i w oparciu o w/w kryteria oceny ofert zawarte w zarzadzeniu nr
73/2009/DSOZ Prezesa NFZ. W zalgczniku nr 1 do w/w zarzadzenia w tab.1.5 leczenie
stomatologiczne okreslone zostaly kryteria oceny ofert wlasciwe dla oceny ofert ziozonych do
postepowarn poprzedzajgcych zawarcie umow o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej w
rodzaju leczenie stomatologiczne. Wskazano jednoznacznie, ze dla rodzaju $wiadczen
LECZENIE STOMATOLOGICZNE kryteria oceny ofert to:

- jakose¢,

- dostepnosc,

- ciggtose,

- cena.

Ocena oferty poprzez kryterium KOMPLEKSOWOSC nie jest dokonywana w postepowaniach o

udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie stomatologiczne. Zadna z ofert w
tych postepowaniach nie jest oceniana poprzez kryterium .kompleksowos¢™.

Kryterium jakos¢ wskazuje okreslang poprzez wage skalujaca przy maksymalnej liczbie
punktow mozliwej do osiggniecia przez oferenta dla punktéw uzyskanych w czgséci dotyczacej



personelu 25 pkt. Wynik kontroli rozpoczetych po dniu 1 stycznia 2009 r. | zakonczonych
wystapieniem pokontrolnym (-5 pkt).

Zewnetrzna ocena jakosci rowniez okreslona poprzez wage skalujgcg maksymalnie 5 pkt. oraz
sprzet i aparatura medyczna okreslona rowniez poprzez wage skalujgcg dla dostgpnosci w
miejscu i lokalizacji maksymalnie 15 pkt. Nalezy podnie$¢, ze maksymalna liczba punktow
jednostkowych mozliwych do uzyskania w zakresie parametréw szczegotowych objetych
wspodlna waga skalujaca jest uzalezniona od wymagan i warunkow dodatkowych

okreslonych dla danego zakresu $Swiadczen w odpowiednim zarzadzeniu Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia w sprawie okreslenia warunkow zawierania i realizacji

umoéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie stomatologiczne

(zarzadzenie nr 55/2010/DSOZ Prezesa NFZ). Znajduje to swoje bezposrednie przetozenie

na tres¢ pytan ankietowych i w konsekwencji zréznicowanie poszczegélnych elementow
punktaciji oferty oferenta.

Warunki realizacji Swiadczen sa zqgodne z trescia Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia

30 sierpnia 2009 r. w sprawie Swiadczen gwarantowanych z zakresu leczenia

stomatologicznego (Dz. U. z dnia 31 sierpnia 2009 r., Nr 140, poz. 1144 z p6zn. zm.)

Dodatkowo nadmienic nalezy, Zze zgodnie z trescig art. 97 ust. 2 ustawy o $wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych, w zakresie $rodkéw pochodzgcych
ze skladek na ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz dziala w imieniu wlasnym, lecz na rzecz
ubezpieczonych oraz oséb uprawnionych do tych Swiadczen na podstawie przepiséw o
koordynacji. Co wiecej, analiza kosztow S$wiadczeri opieki zdrowotne] jest elementem
niezbgdnym do prawidtowego zawierania uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej.
Skutkiem prowadzonej analizy kosztéw Swiadczen opieki zdrowotnej jest okreslenie kosztow
swiadczen w wielkosciach bezwzglednych, a takze wzajemnych relacji kosztowych pomiedzy
poszczegblnymi swiadczeniami. Ustalenia te sg podstawag do wyceny $wiadczen przy pomocy
jednostek rozliczeniowych. Fundusz obowigzany jest zarzadzac (dysponowac) ograniczonymi
srodkami finansowymi w taki sposob, aby osiggng¢ jak najlepsze rezuitaty w zakresie
zabezpieczenia Swiadczen. Fundusz dziata w interesie $wiadczeniobiorcow. MOW NFZ w
Krakowie musi podejmowal dziatania, aby nalezycie zabezpieczy¢ S$wiadczenia opieki
zdrowotnej dla Swiadczeniobiorcow.

Po przedstawieniu ostatecznej ceny oraz ilosci $wiadczer przez oferentéw przeprowadzony

zostal ranking koricowy wszystkich ofert speiniajgcych wymagane prawem warunki niezbedne
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do udzielania $wiadczen bedgcych przedmiotem zamowienia. Ranking koncowy ofert dokonuje
sie w sposob zautomatyzowany przez system informatyczny w oparciu o kryteria zawarte w
zarzadzeniu Nr 73/2009/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 13 listopada
2009 roku w sprawie okreslenia kryteribw oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej oraz w zarzadzeniu Nr 85/2009/DSOZ
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 11 grudnia 2009r. zmieniajgcym zarzgdzenie w
sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o
udzielanie Swiadczenn opieki zdrowotnej, a takze dane przedstawione przez oferenta w
formularzu ofertowym. Ranking koricowy zawiera wszystkie oferty, ktdre nie zostaly odrzucone.

Negocjacje przeprowadzone byly zgodnie z prawem oraz obowigzujgcg w NFZ procedura
konkursu ofert lub rokowari prowadzonych na podstawie ustawy o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkdw publicznych.

Zgodnie z tre$cig § 3 Zarzadzenia nr 55/2010/DS0OZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z
dnia 14 wrzesnia 2010 r. w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji uméw w rodzaju
leczenie stomatologiczne, Fundusz kontraktuje $wiadczenia stomatologiczne wg zakreséw
wskazanych w przywotanym paragrafie. Oferty zlozone wg wskazanych zakreséw podlegaja
niezaleznej indywidualnej ocenie z dokladnoscig do kazdego miejsca udzielania $wiadczen.
Swiadczeniodawca bioracy udziat w postepowaniu w sprawie zawarcia i realizacji umowy w
rodzaju leczenie stomatologiczne musi spelniac wymagania okreslone w zatacznikach nr 3
(oznaczone literami a, b, c... odpowiednic dla kazdego zakresu), w zatgczniku nr 4 do
zarzadzenia , przy czym powyzsze warunki muszg by¢ spetnione we wszystkich miejscach
udzielania Swiadczen, w ktérych realizowana jest umowa.

W zalgczniku nr 4 do Zarzgdzenia nr 55/2010/DSOZ Prezesa NFZ wskazane zostaly
wymagania okreslajgce wymagany harmonogram. Schemat podstawowy, ktorym jest
dostgpnos¢ okreslona jako wymagana liczba dni i godzin dia 1 etatu przeliczeniowego (5 dni po
6 godzin/dzien) zostat okreslony w pkt. 1.5. zatgcznika nr 4. Powyzsze zostalo potwierdzone
oraz przekazane do wiadomosci Oferentow w komunikacie wystosowanym na stronie
internetowej Matopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia w
Krakowie z dnia 29 wrzesnia 2010 r. Limity punktéw ustalone przez MOW NFZ jako limity

stanowigce etat przeliczeniowy zostaly wskazane przez MOW NFZ w komunikacie z dnia 23
wrzesnia 2010 r.



Komisja konkursowa analizowata wszystkie oferty wg jednolitych zasad w oparciu o
Zarzadzenie nr 55/2010/DSOZ. Na tej podstawie w ofercie N ZOZ "BALTYCKA", zlozonej w
postepowaniu Nr 06-11 001296/STM/07/1/07.0000.218.02/1, SWIADCZENIA
OGOLNOSTOMATOLOGICZNE, stwierdzono, ze tylko 2 lekarzy wskazanych w ofercie speinia
warunek z harmonogramie okreslony w pkt. 1.1 zatgcznika nr 4, méwiacy o min. 15 godzinach
pracy na tydzien. Na tej podstawie zostal obliczony potencjal wykonawczy oferenta i
zaproponowano limit punktéw. Ostatecznie w toku negocjacji oferta nie zostata wybrana z
powodu niskiej oceny punktowej, ktéra tgcznie stanowita 55,000 pkt., przy linii odciecia na
poziomie 61,658 pkt.

Komisja Konkursowa w toku prowadzonych negocjacji, na pierwszym ich etapie, wypracowala z
Oferentem stanowisko zbiezne, jednakZe zgodnie z informacjg zawarta w tresci protokotu z
negocjacji (nalezy podkreslic, ze protokét ten nie miat charakteru ostatecznego) oraz z
informacjg przekazywana Oferentowi przez czionkéw Komisji Konkursowej, ustalenia te sa
propozycjg skierowang do Oferenta na dany dzien i na dany moment negocjacji. Oferent miat
Swiadomos$¢, Ze ustalenia powyzsze nie stanowig o zakoriczeniu negocjacji. Komisja

konkursowa rzetelnie informowata Oferenta, Ze jedynie spisanie protokotu koricowego z

negocjacji, stanowi o ostatecznych ustaleniach zaréwno w zakresie ceny jak i liczby

swiadczen. Oferent byt informowany, ze ranking ofert funkcjonuje w sposéb dynamiczny oraz,
ze dopiero koricowe ustalenia zapadie w procesie negocjaciji koficza proces negocjacii. Komisja
Konkursowa informowata Oferenta réwniez, Zze w prowadzonym postepowaniu zostata
okreslona kwota, o ktérej Oferent uprzednio wiedzial juz na etapie skiadania oferty,
przewidziana na zawarcie uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne;j.

Oferent w trakcie negocjacji ma catkowita wole decyzyjng, Komisja Konkursowa w zaden
sposob nie zmusza oferenta do zmiany decyzji ani nie wplywa na tresé propozycji oferenta.
Komisja konkursowa w toku postgpowania dokonata poréwnania ofert zgodnie z przepisami.
Komisja konkursowa w jednolity sposob traktowata kazdego oferenta.

Oferty s3 uszeregowane w kolejnosci wynikajacej z tacznej liczby punktéw oceny, z
uwzglednieniem wynikoéw negocjacji. Uszeregowane sg malejaco wedlug liczby uzyskanych
punktow z oceny. W koricowej czgéci rankingu umieszcza sie oferty, ktére nie zostang wybrane,
ti. w szczegdinosci takie, co do ktérych nie uzgodniono zbieznych stanowisk w wyniku
negocjaciji.

Oferta oferenta uzyskata:



w kryterium ceny — 30 pkt

kryterium ciggtos¢ — 10 pkt

kryterium jakos¢ — 7,5 pkt

kryterium dostepnos¢ — 7,5 pkt

RAZEM = 55 pkt

Komisja konkursowa dokonuje wyboru oferentow w kolejnosci zgodnej z uzyskang
pozycja w rankingu koncowym do wyczerpania tacznej liczby planowanych do zakupu
$wiadczen lub wartosci zamoéwienia okreslonym w ogloszeniu.
Oferent — Niepubliczny Zakitad Opieki Zdrowotnej Centrum Stomatologii "BALTYCKA"
s.c., ul. Baltycka 3, 31 - 214 Krakow - uzyskal nizszg ocene w rankingu od wybranych
oferentéw, a takze podpisal koricowy protokét z negocjaciji — protokd! rozbieznosci, co oznacza,
ze oferta w/w Oferenta nie zostata wybrana i nie zostanie z nim zawarta umowa o udzielanie

swiadczen opieki zdrowotnej.

Nadmieni¢ nalezy, Ze konkurs ofert nie jest gwarancjg przediuzenia umowy o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej. Co wigcej samo ziozenie oferty do postepowania nie stanowi
gwarancji jej zawarcia. Konkurs ofert jest trybem wyboru oferentéw celem zawarcia z nimi
umow w poszczegolnych rodzajach i zakresach Swiadczen. W przypadku gdy bedg to nowi
oferenci majg oni obowigzek udziela¢ $wiadczen w taki sposdb aby $wiadczeniodawcy mieli do
nich dostgp. Ze wzgledu na ograniczone Srodki finansowe nie zawsze — tak jak i w tym
przypadku — da sig wyloni¢ zwyciezcoOw sposrod wszystkich uczestnikdow konkursu na
warunkach przez nich oferowanych, majac na uwadze ograniczone $rodki finansowe okreslone
w danym postepowaniu

Biorgc pod uwage powyzsze, postepowanie komisji konkursowej byto zgodne z przepisami
ustawy , Regulaminem pracy Komisji prowadzacej postgpowania w sprawie zawarcia uméw o
udzielanie Swiadczeni opieki zdrowotnej przyjetego uchwatg Nr 36/2005/I Rady Narodowego
Funduszu Zdrowia z dnia 4 pazdziernika 2005 r. oraz wydanymi na podstawie art. 146 ust. 1 pkt
3 ustawy zarzadzeniem nr 55/2010/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14
wrzesnia 2010 r. w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji uméw w rodzaju
leczenie stomatologiczne i zarzadzeniem nr 49/2010/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie warunkow postepowania dotyczgcych zawierania
umow o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotne;j.

Powyzsze stanowi o tym, Zze komisja konkursowa nie naruszyta zasad prowadzenia

postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Ocena ta
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skutkuje uznaniem, ze nie doszio do naruszenia interesu prawnego Odwolujacego i nie ma
podstaw do uwzglednienia odwotania.
Majgc na uwadze powyzsze nalezalo postanowic jak na wstepie.

Pouczenie:

Na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
Srodkéw pubiicznych (Dz.U. z 2008 r. nr 164 poz. 1027 z péin. zm.) od ninigjszej decyzji przysiuguje odwolanie do
Prezesa Funduszu. Odwolanie wnosi sig za poSrednictwem Dyrektora Malopoiskiego Oddzialy Wopewodzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia, ul. Ciemna 6, 31 - 056 Krakéw w_terminie 7 dni od dnia olrzymania decyzji Dyrekiora
Matopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia,
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