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Dyrektora Malopolskiego Oddzialu Wojewodzkiego

Narodowego Funduszu Zdrowia

Dziatajac na podstawie art. 154 ust. 3 w zw. z art. 107 ust. 5 pkt 8 ustawy z dnia 27 sierpnia
2004r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze S$rodkéw publicznych
(tj. Dz. U. 2008 nr 164, poz. 1027 ze zm.), w zwigzku z odwolaniem zioZonym przez
Szpital Zakonu Bonifratréw $w. Jana Grandego 23 grudnia 2010 r. — od rozstrzygnigcia
postepowania nr 06-11-000133/A0S/02/3/02.0000.075.02/1 prowadzonego W trybie
konkursu ofert w rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna, Dyrektor Matopolskiego
Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia

oddala odwolanie.
UZASADNIENIE

Dyrektor Malopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
w Krakowie na podstawie art. 139 ust. 1 i 2 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkdw publicznych (tj. Dz. U. 2008 nr 164, poz. 1027 ze zm.), zwanej
dalej ustawg, oglosit postgpowanie konkursowe w rodzaju ambulatoryjna opieka
specjalistyczna w zakresie badan ultrasonograficznych — DOPPLER DUPLEX w sprawie
zawarcia umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od dnia 1 stycznia 2011
do dnia 31 grudnia 2013 r.

W przedmiotowym postepowaniu ziozono 5 ofert.



Na podstawie art. 151 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej nastapito
rozstrzygniecie postgpowania W dniu 16 grudnia 2010r.

Informacja o rozstrzygnigciu postepowania zostala opublikowana na tablicy ogloszen
oraz na stronie internetowej MOW NFZ w Krakowie, co oznacza ze zostafa wypetniona
dyspozycja art. 151 ust. 2 ustawy, ktory stanowi o jawnosci informacji o postepowaniu w
sprawie zawarcia umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne;.

Zgodnie z art. 152 ust. 1 ustawy swiadczeniodawcom, ktérych interes prawny doznat
uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad przeprowadzania postepowania w
sprawie zawarcia umowy O udzielanie éwiadczen opieki zdrowotnej, przystuguja $rodki
odwolawcze i skarga na zasadach okreslonych w art. 153§ 154.

Swiadczeniodawca bioracy udziat w postgpowaniu moze wnie$é¢ do dyreklora
oddziatu wojewodzkiego Funduszu, w terminie 7 dni od dnia ogtoszenia o rozstrzygnigciu
postepowania, odwotanie dotyczace rozstrzygniecia postgpowania. Odwolanie wniesione po
terminie nie podlega rozpatrzeniu.

W dniu 23.12.2010 r. do Matopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w Krakowie
wplyneio odwotanie zlozone przez Szpital Zakonu Bonifratrow w Krakowie. Odwotanie
zostato wniesione w terminie

W odwotaniu Odwolujacy m. in. przywolat jaki potencjal wykonawczy wykazat w
ofercie (personel oraz sprzet). Dodal, Ze podana w ofercie propozycja byta adekwatna do
potrzeb pacjentow z terenu wojewddztwa jak rowniez kierowanych przez Wojewobdzkg
Poradnie Choréb Naczyn, w tym szczegoinie pacjentéw z zagroZzonymi kornczynami.
Wskazal, ze kwota zaproponowana przez NFZ podczas negocjacii daje mozliwosc
wykonania o potowe mniej badan niz to wynika z potrzeb; dodatkowo wskazano $rednig
liczbe badah w pracowni USG w latach 2009 — 2010. Odwolujacy zawnioskowat o
weryfikacje decyzji komisji konkursowej | zawarcie umowy na poziomie zaproponowanym w
ofercie. Wskazano, ze dla wszystkich dziatan Regionalnego Centrum Choréb Naczyn
niezbedna jest praca pracowni USG Doppler, ktéra dysponuje trzema aparatami, a grono
lekarzy specjalistow ma wieloletnie do$wiadczenie w diagnostyce Zmian w naczyniach
obwodowych. Dodano, ze do postawienia wiasciwych rozpoznan, zwiaszcza w stanach
pilnych, niezbedna jest dyspozycyjnos¢ Pracowni USG i badanie chorych poza kolejnoscia.
Stad corocznie przekraczany jest limit $wiadczen, ktory w czesci jest finansowany przez
NFZ. Wskazano, ze w trakcie negocjacji strony uzgodnity ilo¢ $wiadczen na poziomie
28 281 pkt, pomimo ze pierwotnie propozycja NFZ wynosita 18 000 pkt. Wskazano, ze
ustalona liczba $wiadczen nadal odbiega od potrzeb. Zdaniem Odwolujacego komisja
popelnita biad przy zgtaszaniu propozycji ilosciowej, tj. nie uwzglednita, ze w pracowni
Odwolujacego pracuja jednoczasowo dwa, a czasami trzy aparaty, czego konsekwencja bylo
oszacowanie czasu pracy Pracowni USG i dostgpnoéci do niej pacjentéw o 50 % za malo.
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W zwiazku z powyzZszym Odwotujacy wniost o weryfikacje wyliczen i zwigkszenie iloSci
punktéw w podpisywane] na éwiadczenia umowie.

Oferent zostal zawiadomiony, ze zgodnie z art. 10 § 1 kodeksu postepowania
administracyjnego przed wydaniem decyzji Oferentowi przystuguje prawo wypowiedzenia sig¢
co do zebranych dowodow | materialéw wiw postepowania oraz zgloszonych zadan
dotyczacych przedmiotowego odwolania. Odwolujacy zaznajomit si¢ ze zgromadzonymi

materialami w sprawie w dniu 5 stycznia 2011r.

Rozpatrujac odwotanie Dyrektor Matopolskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ
w Krakowie stwierdzit, co nastepuje.

Zgodnie z informacjg zawartga W ogloszeniu postepowania nr 06-11-
000133/A0S/02/3/02.0000.075.02/1 z dnia 15 wrzesnia 2010 r. Oferenci przystgpujacy do
konkursu ofert, oprécz wymagan wynikajacych 2z przepisow prawa powszechnie
obowiazujgcego, w tym w szczegolnoéci rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 29 sierpnia
2009 r. w sprawie Swiadczen gwarantowanych z zakresu ambulatoryjnej opieki
specjalistycznej (Dz. U. z dnia 31 sierpnia 20009r. Nr 139 poz. 1142 ze zm.), powinni, zgodnie
z art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy speinia¢ wymagania okreslone przez Prezesa NFZ wskazane
w:

- zarzadzeniu Nr62/2009/DSOZ Funduszu Zdrowia z dnia 2 listopada 2009 r. w sprawie
okredlenia warunkéw zawierania i realizacji uméw wrodzaju ambulatoryjna opieka
specjalistyczna

- zarzadzeniu Nr 49/2010/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 31 sierpnia
2010 r. w sprawie warunkéw postgpowania dotyczacych zawierania umoéw o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotne].

Ponadto w ogtoszeniu w/w postepowania wskazano, ze oferty beda oceniane zgodnie
z zarzadzeniem Nr 73/2009/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 13
listopada 2009 r. w sprawie okreslenia kryteriw oceny ofert w postepowaniu w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczeri opieki zdrowotnej (ze zm.).

Odwolujacy w ofercie ziozyt o$wiadczenie, 2e .zapoznal si¢ z warunkami
postepowania oraz z warunkami zawierania uméw I nie zglasza co do nich zastrzezen oraz
przyjmuje je do stosowania’.

W czesci jawnej konkursu komisja konkursowa dokonata oceny formalno - prawnej
ziozonych ofert oraz stwierdzila speinienie przez oferenta i oferte wymagan okreslonych w
w/w przepisach.

Oferta zostala zakwalifikowana do czesci niejawnej postgpowania jako speiniajaca
wymagane warunki okreslone w przepisach prawa oraz warunki okreslone przez Prezesa
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Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy. Faki speiniania wszystkich
wymaganych warunkow okreslonych przepisami prawa oraz okreslonych przez Prezesa
Funduszu na podstawie arl. 146 ust. 1 pkt 3 ustawy, nie skutkuje wybraniem oferty celem
zawarcia umowy, a jedynie pozwala na dokonanie, na podstawie art. 148 ustawy oraz
zarzadzenia Nr 73/2009/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 13 listopada
2009 r. (ze zm.), oceny I porbwnania ofert. Ocena ofert jest dokonywana wediug
nastepujacych kryteriow. jakos¢ oferowanych swiadczen, kompleksowos$é, dostepnosc,

ciagtos¢, cena.

Komisja konkursowa w dniu 10.12.2010 . przeprowadzita z Odwolujacym negocjacje,
w wyniku ktérych strony ustality cene jednostkowa za punkt w wysokosci 6, 40 zi oraz liczbe
éwiadczen w wymiarze 28281 pkl Odzwierciedleniem dokonanych ustalen jest podpisany
przez oferenta | komisjg konkursowg protokét koficowy z negocjacii

Po zakonczeniu negocjacii ze wszystkimi oferentami komisja konkursowa sporzadzita
ranking koficowy w stosunku do wszystkich ofert, ktére nie zostaly odrzucone. W rankingu
tym oferty zostaly uszeregowane w kolejnosci wynikajacej z facznej liczby punktéw oceny,
z uwzglednieniem wynikdw negocjacji.

W rankingu koricowym oferta Odwotujacego sklasyfikowana zostala na 4 miejscu.
Komisja w rozstrzygnigciu uwzglednita wybrane oferty tj. oferty ktére w rankingu koricowym
zajety miejscaod 1do 7 (w odniesieniu do konkretnych miejsc udzielania $wiadczen).

Oferta Odwolujacego zostata wybrana w rozstrzygnieciu konkursu ofert z
wartosciami  ilosciowo - cenowymi ustalonymi w ww. protokole negocjacfi z dnia
10.12.2010r.

Ziozona ze strony Funduszu propozycja liczby swiadczen zostata oparta na
potencjale wykonawczym przediozonym w ofercie i byla obliczona przez komisjg w spos6b
jednolity dla wszystkich oferentow. W ramach prowadzonych negocjacji odnosnie liczby |
ceny istniata réwniez mozliwosc modyfikacji tych wartosci. Podniesione przez Oferenta
zastrzezenie, ze w godzing radiolog moze wykonaé 3, a nie 2 badania, bylo jednym z
argumentéw wzigtych pod uwage przez zespdl negocjujacy, w zwigzku z tym
zaproponowano ostatecznie zwigkszong ilo§¢ punktéw o 50%, z czego oferent skorzystat.
Wobec ostatecznego charakteru obustronnych ustalen Malopolski NFZ nie widzi podstaw
do ponownej weryfikacji wyliczen | zwigkszania ilosci punktow. Nalezy réwniez dodac, ze
Fundusz traktuje ustalenia z w/w koficowego protokotu z negocjacji podpisanego przez
osobe upowazniona do reprezentacji oferenta, jako ostateczne, zgodnie z informacjg
zawarta w samym protckole.



Biorac powyzsze pod uwage, postgpowanie komisji konkursowej bylo zgodne
z przepisami ustawy, Regulaminem Pracy komisji prowadzacej postgpowania w sprawie
zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej przyjetego uchwata nr 36/2005/1
Rady Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 4 pazdziernika 2005r. oraz wydanymi na
podstawie 146 ust. 1 pkt 3 ustawy zarzadzeniem Nr 62/2009/DSOZ Prezesa Narodowego
Funduszu Zdrowia z dnia 2 listopada 2009r. w sprawie okreslenia warunkow zawierania
i realizacji uméw w rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna | zarzadzeniem
Nr 49/2010/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 31 sierpnia 2010 r. w
sprawie warunkéw postgpowania dotyczacych zawierania uméw o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej,

Powyzsze stanowi o tym, ze komisja konkursowa nie naruszyla zasad prowadzenia
postgpowania w sprawie zawarcia umowy 0 udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Ocena
ta skutkuje uznaniem, ze nie doszio do naruszenia interesu prawnego Odwotujacego i nie
ma podstaw do uwzglednienia odwolania

Pouczenie:

Na podstawie art. 154 ust 4 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowolnej finansowanych ze
$rodkow publicznych (tj. Dz. U. 2008 nr 164, poz. 1027 ze zm.), od niniejszej decyzji
przystuguje odwotanie do Prezesa Funduszu. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem
Dyrektora Matopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego Funduszu ul. Ciemna 6, 31 - 056 Krakow

w terminie 7 dni od dnia otrzymania decyzji Dyrektora Matopolskiego Oddzialu
Wojewddzkiego Funduszu.



